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Com bastante entusiasmo recebi o convite de Daniele Chaves Teixeira para
prefaciar tdo importante obra sobre o Direito Sucessorio, composta por contribuigdes
de célebres juristas em temas de grande relevéancia e atualidade.

Minha histéria com a Daniele comegou em 2006, quando participamos do
Congresso do IBDFAM em Belo Horizonte. Além de mantermos contato constante em
razio da organizago e participagdo de eventos juridicos, comungamos a dedicagao
a0 estudo do Direito Civil no grupo de pesquisa que envolveu a UER] e a USP, assim
como a UFPE e a UFPR. Temos em comum esse apaixonado interesse pelo Direito Civil
e especialmente pelo Direito das Sucessdes.

Alegrei-me, assim, ao ver a autora enveredar pelos caminhos do planejamento
sucess6rio em tese de doutoramento defendida na Universidade do Estado do Rio de
Janeiro (UER]), que em pouco tempo de langamento ja segue para a segunda edigao.
O mergulho académico de Daniele no tema germinou também a presente obra, uma
contribuigio coletiva que aborda o Direito Sucessorio sob seu aspecto interdisciplinar,
aproveitando a experiéncia e o aprofundamento de cada generoso autor.

Dividida em trés eixos, na primeira parte da obra, intitulada “direito das sucessoes:
novas perspectivas e direitos correlatos” sao abordados os aspectos gerais do Direito
Sucessério, enfrentando-se situagdes ainda pouco tratadas na doutrina juridica relativas
aos novos paradigmas do Direito Sucessério. Sdo apresentadas nessa parte visoes
renovadas sobre a colagao, a intangibilidade da legitima, o regime sucessdrio da unido
estével e o imposto de transmissao causa mortis. Em atengio as numerosas transformagbes
sociais mais recentes, sao também trabalhados os impactos da tecnologia no Direito
Sucessorio, as repercussoes do Estatuto da Pessoa com Deficiéncia, a utilizagdo da
arbitragem, ndo apenas para a solugéo de conflitos sucessorios, mas também para a
homologagéo de partilhas e o patrimdnio internacional nas sucessoes.

Em seguida, sob o titulo “situagdes patolégicas” sdo ap dos os estudos que
se dedicam aos possiveis conflitos oriundos da sucessao causa mortis, enfrentando-se as
fraudes, o regime de invalidad 30 da personalidade juridica.

E, por fim, sob o titulo “instrumentos de planejamento sucessério” sao abordados
os diversos mecanismos de planejamento sucessorio capazes de atender s demandas
atuais da sociedade e da familia brasileiras, marcadas pela dignidade humana e pela
solidariedade, conforme manda a Constituigio Federal de 1988. Nessa parte sdo tratados
a partilha segundo as necessidades do herdeiro vulneravel, a partilha em vida, os

ousufruto, as clausulas de restrigao da propriedade, a fundagao, o contrato
de doagdo, a previdéncia privada, a holding, a diluigio do quadro societério, o pacto
parassocial, o seguro de vida e o fundo de rendimento.

O titulo, portanto, diz muito sobre a obra: o profundo estudo do Direito Sucessorio
e das ferramentas juridicas hébeis a se construir uma sucessao causa mortis conforme a

e
negociais e a desc




PARTILHA EM VIDA COMO FORMA DE
PLANEJAMENTO SUCESSORIO

HELOISA HELENA BARBOZA
VITOR ALMEIDA

Aspectos introdutérios: o “estado da arte” do planejamento sucessério
no Brasil

O Direito Sucessorio brasileiro atual tem sido fonte de tormentosos debates,
especialmente no que concerne & rigidez da sucessao legitima. O Cédigo Civil de 2002
promoveu modificagdes na ordem de vocagio hereditéria as quais provocam profundos
questionamentos e desafiam os Tribunais. Nao obstante a atualizagdo feita as vésperas
de sua aprovagio, para sua compatibilizagio com a nova ordem juridica instaurada
pela Constituigdo da Repiblica de 1988,' o Cédigo Civil deu tratamento sucessério
diferenciado as familias néo constituidas pelo casamento, que perdurou por mais de
uma década. Somente em data recente, por ocasido do julgamento do RE 878694, o
Supremo Tribunal Federal equiparou os regimes juridicos sucessérios do casamento e
da unido estavel, inclusive as homoafetivas.?

O planejamento sucess6rio emerge como solugio para o gerenciamento da
transmissao do patriménio, de modo a melhor atender aos interesses de seu titular e
seus sucessores. Para tanto sdo utilizados instrumentos juridicos diversos dos tradi-
cionais, que praticamente diminuem, quando ndo afastam, os percalgos existentes nos
procedi paraftr issdo patrimonial em decorréncia da morte, previstos em lei.
Ja era possivel encontrar no Cédigo Civil de 1916 alguns instrumentos que permitiam
ao titular deliberar sobre o destino de seus bens, 0s quais foram mantidos pelo Cédigo

Carlos Roberto Barbosa Moreira expde que “[.-] 0 Direito das Sucesses que habita a Constituigio se reduz a
do, a seu turno, trata,

da a aoutra(s), sem cogitar, & primeira vista, de valores no patrimoniais,
como aqueles que os civil-constitucionalistas preferem por em relevo”. MOREIRA, Carlos Roberto Barbosa.
Principios constitucionais e o direito das sucessdes. In: Revista Trimestral de Direito Civil, ano 8, v. 29, jan./mar.
2007, p. 37.
BRASIL. Supremo Tribunal Federal. RE 878694/MG, Rel. Min. Roberto Barroso, Tribunal Pleno, julg. 10 maio 2017.
Disponivel em: <www.stf jus.br>. Acesso em: 22 abr. 2018,
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Civil de 2002. Além do testamento, que constitui até hoje o tnico instrumento que rege
a sucessdo por disposicdo de {iltima vontade,® admitia o legislador o ﬁdeic,o‘.‘.‘iss,o'
bem como negdcios entre vivos de cunho sucessorio. Inscr nesta
as doagdes com efeitos post mortem e a partilha em vida. i

As doagdes com efeitos post mortem, embora hébeis para alcangar o fim almejado,
niio raro transformam-se em tormento por ocasido dos célculos‘de partilha. A parhlha
em vida, que poderia ser o instrumento por exceléncia do p»lar.\e]amenvto’ s.uceAssonc.),.fm
contemplada na codificagao anterior e na atual com um lacdnico S_Olltfrl('J dispositivo
legal. A singeleza dessa disposicdo legal de efeitos patrimoniais tao importantes
continua a desafiar os intérpretes e a gerar inseguranca nos m!e‘ressados, por falta
de regulamentagio adequada. Tais fatores, por certo, estdo na origem do uso pouco
frequente desse tipo de partilha. B J .

Nao h4 exagero em afirmar que o planejamento sucessdrio, por sua unp'ortanma,
mormente para a sociedade atual, é matéria que ainda nao recebeu do legislador e
mesmo da doutrina a atengéo que merece.* Na verdade, o franco éebate sob'r? a
autonomia no que tange a plena disponibilidade patrimonial com efenos fucessor.los
tem sido ipreterido, mesmo em face da celeridade e das crescentes inovagdes da vida
contemporanea. A preservagio da legitima, nos moldes em que foi confjg\{rada em
fins do século XIX, é sombra que se ergue e obscurece a andlise da questdo  luz dos
principios constitucionais, que parecem ser 05 tinicos argumentos capazes de duelar
com o tabu da reserva legal.

E usual a afirmagao de que as controvérsias sobre a partilha de bens no curso do
procedi dei ario sdo ¢

os herdeiros, arrastando-o por longo lapso temporal. Dessa forma, de forma a evitar tal
contenda e a demora na agao judicial, o planejamento sucessorio loma—?e importaxfte
instrumento, que permite a organizagao da partilha de bens antes do falemmem'o e ev1lta
futuros conflitos familiares, além de apresentar beneficios, ainda, no campo tributério,
por exemplo.® O presente artigo propde examinar a estruturaea fungioda parﬁlha em
vida em face do Direito brasileiro, especialmente como instrumento de gerenciamento
da partilha de bens ainda em vida.

Um dos i no planej ério ¢ 0 ¢
patriménio para depois de sua morte. A respeito da funcéo p

‘Ana Luiza. A Fungio Promocional do Testamento. Rio de Janeiro: Renovar, 2009. . =T

Entre as excegbes, permita-se remeter a TEIXEIRA, Daniele Chaves. ’ pressupos 5

Belo Horizonte: Forum, 2017; CRUZ, Elisa Costa; AZEVEDO, Lilibeth de. Plancjamento sucessério In: TEPEDINO,

Gustavo; FACHIN, Luiz Edson (Org). Didlogos sobre ireitociil. v. I, Rio de Janeiro: Renova, 2012; MAMEDE,

Gladston; MAMEDE, Eduarda Cotta. Planejamento sucessorio: Introd com vistas

Sucessio Causa Mortis. Sio Paulo: Atlas, 2015.

3 De acordo com Daniele Chaves Teixeira, o “p
r Brasil possui uma legislaca éri . [ "
sefd pelas transiormactes o ilares 0 pelos beka e mundo globliado ¢ sem fontias. Por el do

lanejamento, é liberdade de testar. Organizar a sucessio, dessa forma, resolve o problem
D i das macoSes e {as que a legislagao produz" (Plancjamento sucessorio, it

or meio do qual alguém dispde de seu
L of, por todos, NEVARES,

o Sodade com d d.

p.201).

associadas s ferrenhas disputas entre

PARTILY

1  Sucessdo causa mortis e disciplina juridica da partilha em vida®

O direito a heranga é gurado pela Constituigdo da Republica (art. 52, XXX),
que se apresenta como um direito individual que integra o rol dos direitos e garantias
fundamentais, que se exerce nos termos da lei infraconstitucional, no caso o Codigo
Civil. Constitui, em verdade, uma limitagdo & autonomia do titular de bens, que deles
pode dispor em vida ou mortis causa (por meio de testamento), desde que respeite o
direito a heranga, vale dizer, a parte que a lei reserva para os herdeiros que indica.
Este fundamento constitucional do direito 4 legitima, também denominada reserva ou
reserva legal, antigo instituto que tem atualmente foro constitucional, a qual deve ser
preservada para os sucessores indicados na lei, considerados herdeiros necessarios e a
quem pertence, de pleno direito, a metade dos bens da heranga, que constituem a legitima
(art. 1.846, CC). A teor do art. 1.845 do CC sdo herdeiros necessarios os descendentes,
os ascendentes e o conjuge.

Ao a legitima, o legislad,

P 8 8!

atradigdo do Direito brasileiro, na
qual convivem a sucessao por lei e a que se da por disposigdo de ultima vontade (art.
1.786, CC). Ha, assim, liberdade de dispor limitada, na medida em que no se pode, a
qualquer titulo, atingir a legitima. Por tal motivo, é vélida a dispensa de colagao, desde
que as liberalidades se contenham no 4mbito da parte disponivel do doador (art. 2005,
CQ).

A partilha em vida é ato de vontade, inerente ao exercicio da autonomia privada,
insita a liberdade, direito fundamental cuja inviolabilidade é assegurada constitucio-
nalmente. A garantia do direito & heranga nao pode afrontar a autonomia, mas ndo
pode ser por ela desrespeitada. Convivem, desse modo, com amparo constitucional,
a divisdo do patriménio em vida, como autoriza o art. 2018 do CC, as disposigdes de
tltima vontade e as doagbes em vida, estas sim, consideradas adiantamento de heranga,
por forga do disposto no art. 544 do vigente Cédigo Civil.

A doagio aos descendentes e ao conjuge, a luz do Direito brasileiro, é um
adiantamento de legitima, e ndo uma liberalidade, que obriga o beneficiado a trazer os
bens a colagdo. A partilha em vida é um ato definitivo e consumado que produz efeitos
que atingem trés ordens de relagbes: (a) entre pais e filhos; (b) dos filhos entre si; (c)

com terceiros (como os credores, por exemplo). Por forca da partilha em vida, os bens
se transferem imediata e irr )

g aos ali beneficiados, que asua
titularidade, sem a obrigagéo de trazé-los & colagao. Em consequéncia, se um dos novos
titulares morre antes do seu ascendente, os bens recebidos na partilha se transmitem
a seus sucessores, integrados que estdo em seu patrimdnio que constitui sua heranga.
Nao retornam, portanto, quer diretamente, quer por forga de colagio ao patriménio do
ascendente que fez a partilha.’”

6 Para davalidade d ilh

i pei vida, seja consentido remeter a BARBOZA,
Heloisa Helena. A disciplina juridica da partilha em vida: validade e efeitos. In: Civilistica.com, Rio e Janeiro,
ano 5, n. 1, 2016. Disponivel em: <www.civilistica.com>. Acesso em: 22 maio 2018, no qual parte das reflexdes
aqui expostas jé havia sido, em parte, desenvolvida.

REZENDE, Astolpho de. Direito das Sucessdes. In: LACERDA, Paulo. Manual do Cédigo Cioil brasileiro. t. XX, Rio
de Janeiro: Jacintho Ribeiro dos Santos, 1917, p. 302.
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Embora consumada e irrevogavel, a partilha ndo é imune a invalidagdo, na medida
em que vicios de que afetem a validade dos negécios juridicos

em geral. Considerada a regra que a autoriza (CC, art. 2018), é nula a “partilha na qual
néo forem compreendidos todos os filhos, ou em que algum deles foi lesado na porgao
legitima” ® Nesse sentido, é expresso Carlos Maximiliano:

A faculdade de partilhar restringe-se ao preceituado, mas de todo o preceituad
por isso, aproveita, ndo s6 aos filhos legitimos, como também aos legitimados, aos naturais
reconhecidos e aos adotivos. Deve a igao abranger todos os imedi

do de cujus, embora gerados e nascidos depois de feita a partilha; se um deixa de ser
mencionado, isto ¢, faltando o quinhdo de um filho [...] esté nula a partilha efetuada por
meio de ato entre vivos, como estaria a judicial em circunsténcias iguais, [...]*

A partilha em vida, embora feita sob a forma de doag&o, néo se confunde com a
doagio aos descendentes e ao conjuge, que importa em adiantamento da legitima, por
forga do art. 544 do Cédigo Civil. Tanto assim que dispensa inventdrio e colagdo de
bens por ocasido da abertura da sucessao, com o falecimento daquele que fez a partilha
em vida. Assim é porque se p pde que sejam beneficiadas todas as pessoas que
seriam chamadas a receber a heranga na qualidade de herdei arias, ainda que
em contratos separados. Caso contrario, isto é, se nao contemplada a totalidade dos
herdeiros necessarios, nula seré a partilha, como alerta Carlos Maximiliano. Por este
motivo, é possivel se considerar a partilha em vida como uma “sucessao antecipada"‘”’

2 Construgio histérica e natureza juridica do contrato de partilha
em vida

As divergéncias doutrindrias sobre a partilha em vida se apresentam a partir de
sua designagao: doagdo-partilha, partilha-doagio e partilha em vida. Adota-se no presente
trabalho a ultima denominagao, que contém os termos utilizados no Cédigo Civil (art.
2.018) e na lei civil anterior (art. 1.776), além de ter a virtude de indicar a presenca de
elementos de dois outros institutos que se conjugam em negécio juridico peculiar e
complexo, sem se confundirem. Consoante a melhor doutrina, partilha em vida nao se
confunde com doagao, como se passa a examinar.

A determinagio da natureza desse negécio juridico encontra também diferentes
formulagGes doutrindrias que merecem referéncia, construidas em torno do disposto no
art. 1.776 do Cédigo Civil de 1916, reproduzido com melhor redagao no art. 2.018 do
Cédigo Civil de 2002. Nesse sentido, os autores sdo unanimes ao destacar a substituigao
da palavra pai (considerada “infeliz”), utilizada na lei revogada, por ascendente. Antiga
era essa reivindicagdo, pois de ha muito se entendia absurda a restri¢ao da possibilidade
de partilha em vida ao pai, nada impedindo que a mae ou qualquer outro ascendente

® REZENDE, Astolpho de. Direito das Sucessdes. In: LACERDA, Paulo. Manual do C84igo Civil brasileiro. t. XX, Rio
de Janeiro: Jacintho Ribeiro dos Santos, 1917, p. 302.

2 (0, Carlos. Direito das sucessdes. v. 2, Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1937, p. 634 635,

1 MAXIMILIANO, Carlos. Direito das sucessdes. v. 2, Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1937, p. 635,
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o fizesse, desde que nao prejudicasse a legitima.!! Preserva-se, todavia, na figura do
ascendente, a esséncia romana que autorizava o pai a dividir antecipadamente os bens
entre seus filhos, com fundamento no pétrio poder, na medida em que ela se circunscreve
aos ascend eseusd d e cdnjuge, ou seja, aideia da divisdo do patriménio
entre os familiares préximos, nos estreitos limites da familia em sentido estrito.

Trata-se de instituto antigo, de origem romana, que provoca discussio bem
anterior a sua codificagao. O projeto do Cédigo Civil de 1916 no o previa, pois Clévis
Bevildqua considerava a partilha em vida “planta exética”, fonte fecunda de questes,
que ndo raro resulta em abandono do pai.’? O projeto Coelho da Rocha regulava
minuciosamente o instituto (arts. 2.726, 2.727 e 2.733), determinando os casos em que
poderia haver rescisdo desse tipo de partilha. A disposigdo ora em andlise foi incluida
pela Comissao Revisora do projeto aprovado em 1916, sob a justificativa de “firmar
uma nova forma de partilha”.1®

No Direito romano a diviso parentum inter liberos era considerada uma partilha
hereditaria antecipada feita pelos pais. Tinha como p posto o direito hereditéri
como objeto ou contetido a divisdo do patriménio, e fund juridi
“na faculdade de dispor”: quem pode dispor pode também dividir.™ O ato feito em
vida pelos ascendentes de ambos os sexos reputava-se perfeito e acabado, mesmo sem
a aceitagdo dos filhos."®

Registro histérico revela que no Direito portugués as divergéncias sobre a
natureza juridica dessa modalidade de partilha j4 existiam nas Ordenagdes, e as
opinides e conclusdes eram vacilantes e incertas, variando os entendimentos sobre
o ato de partilha. As dividas passaram ao Direito brasileiro antigo,'6 variando os
argumentos, mas permitindo a identificagdo de duas correntes principais, que perduram,
em certa medida, até os dias atuais, a saber: (a) a partilha é uma sucessao antecipada,
ou melhor, uma partilha antecipada; (b) a partilha é uma doagéo entre vivos e implica
adiantamento da legitima. Ambas s&o objeto de critica e de defesa reciproca por seus
respectivos seguidores. Todavia, robusto entendimento doutrinario formou-se sobre a
matéria e encontrou amparo na jurisprudéncia, no sentido de que a partilha em vida
nao se confunde com a doagdo.

Arnoldo Wald,"” invocando a ligao de Orosimbo Nonato, emitiu sobre o assunto
memorével parecer, no qual esclareceu a natureza juridica da partilha em vida:

MIRANDA, Pontes de. Tratado de dircito privado: parte especial. t. LX, 3. ed. Séo Paulo: Revista dos Tribunais,
1984, p. 250.
BEVILAQUA, Clévis. Codigo Civil Comentado. v. 6, 9. ed., Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1955, p. 210.
O Cédigo Napoleio também disciplinou a partilha inter vivos, observadas as formalidades, condiges e regras
prescritas para as doagd DE, Astolpho de. Direi . In: LACERDA, Paulo. Manual do Cédigo
Civil brasileiro. t. XX, Rio de Janeiro: Jacintho Ribeiro dos Santos, 1917. p. 290-291). A doagio-partilha (donation-
partage) continua regulamentada do mesmo modo pela lei francesa (Codigo Civil, arts. 1.075-1.078).
BEVILAQUA, Clévis. Cédigo Civil Comentado. v. 6, 9. ed., Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1955, p. 291.
BEVILAQUA, Clévis. Cédigo Civil Comentado. v.6,9. ed., Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1955, p. 295.
BEVILAQUA, Clévis. Cédigo Civil Comentado. v. 6,9. ed., Rio de Janeiro: Francisco Alves, 1955, p. 297.
WALD, Amoldo. O regime juridico da partilha em vida. In: CAHALI, Yussef Said; CAHALI, Francisco José (Org.).
Doutrinas essenciais: familia e sucessdes. Sa0 Paulo: Revista dos Tribunais, 2011, p. 1.198 e 1.203.
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Nao é essa partilha em vida nem doagdo, nem testamento, embora o autor da heranga possa
utilizar-se dessas formas para exteriorizar a sua vontade, o que de nenhum modo Tﬂuua
na natureza do ato, que, como é sabido e ressabido, idenﬁﬁca-se_ pelo wnfeudo, n?o_ pela
sua aparéncia; pelo que é, ndo pelo nome que a parte The atribui. (sem grifo no original)

[-] ;

A doutrina ainda enfatiza a peculiaridade da partilha em vida, que alguns autores ct\amam
de “doagao-partitha”, salientando que nao se identifica, totalmente, nem com a doagao, nem
com a partilha, conceituando-se como ato sui generis ou complexo, no qual se encontram
elementos de ambos os institutos. A analogia com a doagao deflui do fato de se tratar de
ato inter vivos, enquanto as regras técnicas sao as da partilha.

Silvio Rodrigues entende que “o ato entre vivos, a que se refere a l'ei, pode ser
outro que nio a doagdo”, uma vezquea interpretacéo segundo' aqualo legxs_lador quis
referir-se 4 doagao, quando aludiu a partilha por ato entre Vivos, tem. Ci?blmenfo no
Direito francés, “mas néo é verdadeira no direito nacional”. Prossegue Silvio Rodrigues
lembrando que o Cédigo Napoleao, depois de permitir a partilha em vida (art. ].075~),
declara que esta deveré obedecer 3s mesmas formalidades das doagoes: regra que nao
existe no Direito brasileiro.!® Lembre-se que, também no Direito w@y&, ha referéncia
expressa a doagao (art. 2.0299), 0 que nao se verifica no Cédigo CiVll'bl‘aS.llell‘O‘ )

Arnoldo Wald observa que a prépria doutrina francesa tem distinguido a part_ﬂha
em vida da doagdo, para considerar que esta constitui, antes de tudgo, uma partlalha,
embora se enquadre por sua finalidade no campo das liberalidacAle&l _Desta~ca, a.mAda,
que a doutrina estrangeira entende que “0s bens partilhados em vida néo estao su)emzs
A colagdo e rejeita a presungdo de serem 05 quinhdes consid! ‘ln:r cor:«;o
da legitima, reconhecendo que podem abranger a parte dispor{u_vel - Desse moc!o,
s6 quando ultrapassada a parte disponivel, com violagdo da legitima, é que se admite

ago propria para redugdo do quinhao. ]

Para Amoldo Wald, a doutrina brasileira distingue, de modo adequado, a partilha
em vida da doagao, reconhecendo que 0 primeiro caso deve abranger todos os herdeiros
necessarios, e ainda que utilize a parte disponivel, nao lhe é aplicavel a regra do art.
544 do CC (art. 1.171 do CC/1916),*! e afirma:

[...]aimencéo,nocaso,édeumaparﬁlha initiva, [...], ndo i '. d o um di A t

de legitima pelo fato de, em tese, abranger todos os bens a serem distribuidos, ex?lumdu
qualquer outra partilha na qual a matéria viesse a ser discutida. Sendola partilha em
vida exaustiva, descabem qualquer outra e a prépria abertura do inventério. As mths
lesdes de direito deverdo ser apreciadas em agdes proprias de redugdo, anulagdo ou nfhdndm [-]
(Cabe notar, outrossim, que a partilha feita em vida pelos autores da hera.nqa ndo po@e‘ ser
alterada. O que se admite é, por agio propria e quando cabivel, a redugdo dos quinhdes hereditdrios

® RODRIGUES, Silvio. Partilha. In: FRANCA, Limongi (Coord.)- Enciclopédia Saraiva do Direito, v. 57, S&o Paulo:
Saraiva, 1977, p. 214.

15 WALD, Amoldo. O regime juridico da partilha em vida, cit., p- 1201

2 WALD, Amoldo. O regime juridico da partilha em vida, it p- 1201

21 A partilha em vida ndo se confunde com a doago. Sendo uma divisio de bens que obedece as mesmas normas

rtilha “post mortem’, 08 bens em virtude del idos aos her uma antecip

f.;‘?.‘i..‘. huy;’licnb' ade do art. 1171 do CC & partilha em vida™ 'WALD, Amoldo. O regime juridico da
partilha em vida, cit, p. 1.195.
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ou a declaragio de invalidade da partilha. [...) [aqueles] que expressamente aceitaram a partilha
tal como foi feita somente através de agao propria poderao provar que, ao aceita-la, foram

ganados, pleiteando, entéo, a sua anulagao ou a corregio, tio somente, neste ultimo
caso, quanto ao desrespeito das legitimas, apurado o seu valor ao tempo do ato juridico
de disposigdo (sem grifos no original).”

A partilha em vida feita por ascendente configura-se, desse modo, como um
instituto juridico autdnomo, distinto da doago, que é revogavel, enquanto a partilha
néo ¢, nem pode ser. Em outros termos, “[...] a partilha feita em vida pelo ascendente,
quando néo seja testamento, é um instituto especial, que ndo se pode reger pelas regras
da doagio” 2 Ni3o ha na partilha uma liberalidade, caracteristica da doagdo, mas uma
rentincia a0 dominio dos bens (demission debiens). O ascendente ao dividir os bens opera
sua transmissao definitiva (posse e propriedade) aos beneficidrios. Nesses termos, a
partilha nio pode ser condicional, nem onerosa, diversamente das doagdes que admitem
condigbes de vérios tipos. Aquele que partilha em vida ndo tem intuito de fazer uma
liberalidade, substrato da doagdo, mas o de demitir de si a posse e 0 dominio dos bens,
de renunciar a esses bens, ao seu gozo.2*

Clévis Bevildqua, que rejeitava o instituto, em comentario ao art. 1.776 do Cédigo
Civil de 1916, entendia ter a partilha por ato entre vivos caréter de doagdo, do que resulta
anecessidade de itar a legitima, e a possibilidade de ser revogada por ingratidao e

P 8]
ser rescindida pelos credores, que por ela forem fraudados.?® De acordo com Carvalho
Santos, a partilha-doagdo é uma antecipagao da abertura da sucessdo e “s6 se pode dar
com respeito ao direito dos herdeiros necessarios”. Como os bens distribuidos saem do
patriménio do partilhante imediatamente, como se fossem alienados a titulo oneroso, nao
pode abranger bens futuros, visto que ndo se podem transmitir bens que ndo integram
o patriménio pessoal. A partilha seré nula se omitir algum herdeiro necessario ou se
ocorrer o nascimento de mais um filho.26

De acordo com Pontes de Miranda, aquele que pode dispor de metade dos bens,
ou de todos os bens, pode distribui-los em vida. A partilha em vida, com base no art.
1.776 do Cédigo Civil de 1916, tinha (e permanece) como “pressuposto a necessariedade
da heranga”, porque, como se antecipa a partilha da heranga, é preciso que haja heranga
e herdeiros necessarios e ndo simplesmente legitimos ou donatérios.?” Neste sentido,
afirma-se que seria um “[...] erro dizer-se que a partilha em vida é doagao aos herdeiros
necessarios, de modo que o sucedendo perde sempre, desde logo, a propriedade [...]" =

Caio Mério da Silva Pereira esclarece que as duas principais teorias sobre a
naturezajuridica da partilha em vida se sustentam quando se considera sua forma, mas
a0 se atentar para a natureza do ato este se define como uma sucessao antecipada, e ndo

2 14, Ibid, p.1202.

REZENDE, Astolpho de. Direito das Sucessdes, cit, p. 299.
REZENDE, Astolpho de. Direito das Sucessdes, cit., p. 301
BEVILAQUA, Clévis. Cédigo Civil Comentado, cit,, p. 210.

SANTOS, J. M. Carvalho. Cédigo Civil Brasileiro Interpretado. v. XXIV, 11. ed. Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1979,
p.39%.

MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado: parte especial, cit,, p. 254.
MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado: parte especial, cit., p. 250.
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em ato de liberalidade. E ato privativo do ascendente, estritamente familial, sujeito &
revisao judicial caso ndo resp itada a igualdade entre os herdeiros. A partilha em vida
tipica efetiva-se por doagio, sujeitando-se aos requisitos desse tipo de contrato quanto
3 forma, capacidade e aceitagao. Ressalta o autor que a partilha em vida produz efeito
imediato e deve compreender todos 0s filhos, sob pena de nulidade
Os comentaristas do art. 2.018 da Lei Civil atual nio discrepam. Segundo Euclides
de Oliveira, o mencionado dispositivo legal reforga a possibilidade de outorga debens
pelo ascendente, conforme sua origem histérica, bem como para que néo se prejudique
a legitima dos descendentes e do conjuge sobrevivente. Trata-se de ato de vontade
privativodo titular dos bens, que muito se assemelha 2 doagdo, pois deve obedecer aos
requisitos de forma dessa espécie de negcio juridico. Todavia, seu alcance é maior, pois
a atribuigio do patriménio configura antecipagdo da heranga, com transmissdo imediata
dos bens, do que resulta a dispensa do inventério por ocasido da morte do transmitente,
momento em que 0s bens ja nao estardo no seu patrimonio. Cabera inventario com
relagio aos bens ndo incluidos na partilha em vida, que 56 valera se e na medida em
que nao prejudiqueal gitima dos herdeiros nec 4rios. De acordo com Eduardo de
Oliveira Leite, a doutrina atual é pacifica no sentido de ndo se confundirem a doagéo e
a partilha em vida, que deve respeitar a legitima dos herdeiros necessrios.!

Como se pode verificar, ndo obstante algumas divergéncias, a doutrina majoritaria
converge em trés aspectos: (a) pela ndo equiparacao da partilha em vida doagao; (b)
ter a partilha como p p o direito hereditario; (c) ser disp loi 4rio e
colagao por ocasido da morte, como a seguir examinado. O entendimento do Superior
Tribunal de Justia também néo discrepa e éexpressivo, tendoa Ministra Relatora Nancy
Andrighi assim se manifestado sobre a matéria no julgamento do REsp 730.483-MG:

OST], nojulgamento do REsp. 6.528/R] por esta 3 Turma, de Relatoria do Ministro Nilson
Naves, publicado no DJ de 12/08/1991, j& inou a questdo, di iando os insti

da partilha em vida e da doagio, entendendo o seguinte:

[

5. Definido, pois, 0 negécio em questao como partilha em vida (‘os disponentes ndo quiseram
doar, mas sim distribuir, através de partilha em vida, todos os seus bens, obtendo — porque
necessario a sua validade - o consentimento dos descendentes’, do acérddo, fls. 518/9),
ndo vejo como escapar da ponderagao do Desembargador Fernando Whitaker, a0 notar
ainviabilidade do recurso pela alinea g, verbis:

“Nio se constatam as negativas de vigéncia, cuidando-se, sim, de razoavel interpretagdo
dada s normas, haja vista ter o aresto examinado acuradamente a questao para concluir
no sentido de que teria havido uma partilha antecipada, por terem sido distribuidos
todos os bens, em um mesmo dia, no mesmo Cartério e mesmo livro, com o0 expresso
consentimento dos descendentes, ndoa desvirtuando o fato de terem sido feitas atravésde
cinco escrituras, e ndo de uma tinica, além de ter a menor sido assistida por sua genitora,
considerando-se, ainda, ter o deciséri buscado rot di in4rios para

Y

® PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de Direito Civil, cit., p- 386-

% OLIVEIRA, Euclides de. Cédigo Civil Comentado. v. XX, Sao Paulo: Atlas, 2009, p- 208-211.

31 LEITE, Eduardo de Oliveira. Comentdrios ao Novo Codigo Civil. v- XXI, 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2003, p- 802
806.
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excluti: a colagio e apontar outra via judicial, que nao o inventério, para a apuracio de
eventuais prejuizos as legitimas, pelo que se tem como inci g

3 mo incidente a Simul. i
Supremo Tribunal Federal’. e
6. Vou além: na espécie em comento, i ao que ho a usao d:
e st & A 5 - =
instancias ordinarias. E que nao se cuidando, como nao se cuida de doagao, nao se tem

como aplicar o citado art. 1.786, que limita, de mod encia as hipd
b o expresso, a conferéncia as hipéteses

idadt Diante tAio exposto, ve{'if}'ca-‘se que o Superior Tribunal de Justiga ja havia conso-
idado entendido antes da vigéncia da atual Lei Civil de que os institutos da doagao
partilha em vida ndo se confundem e permanece com este entendimento. S
. O entendimento doutrinério de que a partilha em vida é negécio juridico entre
vivos, de natureza sui generis, que dispensa a realizagao de io e a obrigacdo de
trazer bens a colagdo, é também acolhido, como visto, pelo Superior Tribunal dz ]fxsti a,
como se constata do seguinte trecho do aresto referido (REsp. 730.483-MG): r

Dessa forma, pela jurisprudéncia do STJ, o negécio juridico da partilha em vida envolve
C\fmpnmento de formalidades, inclusive com aceitagao exp de todos os herdei

ndose compatibiliza com o dever de colacionar. A partilha em vida é como um ‘invent;rio
em \:nda’, dispensando, até, o inventario post mortem. Nos dizeres de Joao Alberto Leivas
Job, “a partilha procede como se, por suposigao implicita, se considerasse, no instante em

gue é feita, amorte do ascendente, visto que se dina a todas as cldusul
a composicio distributi i i i a
s ?732(;:0 istributiva de uma partilha (Da nulidade da partilha, Sao Paulo, Saraiva,

Nesse sentido ja se manifestara o Ministro Nilson Naves, Relator do julgado

paradigma (REsp. 6.258-R]), ao acolher as conclusdes das instanci inari
e as instancias ordinarias, segundo

Portanto e comn a devida vénia de respeitaveis opinides em
colagio; e, se is prejuizos as legiti dos herdei: ari

5 5 ¢ A em
:no_laqao do disposto no artigo 1.776 do Cédigo Civil, claro esté que estas cirrcunslﬁncias
erdo que ser demonstradas em via judicial apropriada, ndo no caso de inventario. Afinal,
sde ndo ha lzens a serem partilhados, ndo hé necessidade de inventdrio; e, se a aquisicio’
: os :)er:s n:o se deu por doagio ou dote, a regra do artigo 1.186 nao incide, e a pretensao
a colagdo havera que ser indeferida, pois a partilha em vida versot 9 i

u sob;

dos bens dos disponentes. e

i0, ndo é o caso de

:A’ partilha em vida néo se confunde com a doagéo a descendente ou a cdnjuge,
;c‘)n'u‘i]a exposto. Uma das razdes para isso é o fato da partilha em vida esgotar a
ivisdo dos bens do disponente, existentes ao tempo em que ela se realiza em carater

2 0 acérdio no mencionado REs i seguint
430 c p 6.528-R], que apreciou a questio  luz do Codigo Civil de 1916, & i
ementx: (h-ve;;;:n:. Partilha em vida/doagéo. Pretensio de colagdo. e e parh'll:
o) partilha dos todos os bens dos ascen dm::; :.f“m G dia, no mesmo Cartério e mesmo livro,
¢ ,
Y 0 s descende endeu os arts. 1171, 1.785, 1786 e 1776, do Cod. Civi,
achrdiio que confirmou sentenca indeferitéria da pretenso de colagao. Nao se cuidando, portanto, de doagio,

ndo se tem como aplis i lhe é 3
o aplurplrm?pmq“! préprio. tes ofensa a lei federal ou dissidio, a Turma nio
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definitivo. Todos os herdeiros necessarios devem dela participar em igualdade de
condigdes, como forma de assegurar sua legitima. Se o.uh'os be-ns surgirem até a n.\o_rte
do disponente, serio objeto de inventério e nova partilha em igualdade de condictes
eiros necessarios. ’
“u ol::;e::is u‘:otivos, nio se trata de “adiantamento” 'de legitima, ViSt.o que 5?0 0§
bens que a compdem que sdo g aovirtua!L A‘ Em c sequi -.:,nao:la
obrigatoriedade de colag@o, que s6 cabe quando hd ad‘lantamerfto. Cnstalmo,‘ Eortan 0,
o estabelecido no art. 2.018 do CC, que permite a pam,llra em vida, mas condm?naj 1s':;a
validade & garantia da legitima dos herdeiros necessarios. Em outros termos},\ é :;a lida
a partilha por ato entre vivos, “contanto que no prejudique a legitima dos herdeiros
“ecesslésrtlssnéo acontece com a doagao feita a descendente ou a cénju‘ge, que pode ser
feita a um deles isoladamente, em prejuizo dos demais. Determina alei que |a|§ doagzes
consti di de legitima e obrigam o donatério a levar os bef\s 4 colagao,
quando da morte do doador. Estes foram os meios previstos ;'Jelo legislador para
conciliar o direito de livre disposigao de bens de que ¢ titular o disponente e o :n—?m)
a legitima de seus herdeiros necessérios. Se inexistentes esses mskumenf§s, poderiao
doador atribuir a totalidade de seus bens a um sé dos herdeiros necessarios (filho ou
ito a legitima dos demais.
ESPOSa%Z“;If::ﬂS:‘Z;i:::aP‘L art. 55‘4 do CC, segundo o qual “a doagao de ascendente
ad d ou de um conjuge a outro, importa adiantt:ent‘o d‘l) que ];hesr;ztarz
“ consequéncia, havera obrigagdo de trazer bens a colagdo, em .
gzrd};:;::i ;loﬁ:;rtigos 2002% e 2003* do &digo Civi! vigente. A colagdio consiste,
portanto, na restituigio das liberalidades recebidas em vida do autor da heranga, para

1ol

herd,

er a igualdade das legi dos i necessérios.lA. obrigaco de trazer
bens a colagao é também do conjuge (atuall herdei sdrio e que concorre em
ldade de condigdes com os d que recebeu doagdo do autor da hera_nlqa,
;or forga do art. 2003, como entende com acerto a melhor dou@a.” Com clare;a "; sz
afirmou que o objetivo da Fola(,‘éo é;servir de instrumento de igualdade nos direito:
i 30 mortis causa” .
advm‘i:;: :es ‘:;enssf:x\od’: a colagio com a redugdo, que tem por fim fazer com que as
liberalidades, que favoregam algum herdeiro ou algum estranho, se contenham dentro

d

 sucessa d séo obrigados, para igualar as
5 Art. 2002.Os que 3 sucessio do comum S
legitimas, a conferir o valor das doagoes que dele em vida receberam, sob pena de sonegagio.
Parégrafo tnico. Para calculo da legitima, o valor dos bens serd na parte indisp
sem aumentar a disponivel. I )
imi idaneste Cédigo, as1
3 Art. 2.003. A colagio tem por fim igualar, na prop b nest dente
e do conjuge i brigando também os que, 20 tempo do falecimento do doador, j no
Ppossuirem os bens doados.

es fei i ima, néo houver no
{ini tados os valores das doagdes feitas em ndmnlnn_\ento de leg(nm-_, néo n

::rﬁvg;.;::mmnxza's;;? pgrua igualar as legitimas dos descendentes e do conjuge, os bens assim doados se;ao
conferidos em espécie, ou, quando deles jé no disponha o donatirio, pelo seu valor a0 tempo da liberalida 2
Sobre o tema ver TEPEDINO, Gustavo. Regime de bens e tutela sucessdria do cbnjuge. In: Solugies priticns s
dieite pareceres, v. I, p. 145-1 ‘Caio Mario da Silva. Instituigdes de direito civil, v. 6, p. 373; VELOSO,
Zeno. Comentarios ao codigo civl: direito das sucessdes, v. 21, p. 416.
% Id. ibid., p. 372-373.
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da parte disponivel do doador.” Ambos os procedimentos (colagio e redugio) buscam
preservar a legitima, sendo que a primeira atende & vontade presumida do autor da
heranga, e a segunda & ordem piiblica.

O mesmo se verifica em relagéo as liberalidades que beneficiem um estranho ou
mesmo um herdeiro (ndo necessério), que devem se conter na parte disponivel, sob
pena de ofensa 4 legitima, hipGtese em que sdo consideradas inoficiosas e devem ser
reduzidas o quanto necessario para preservar a legitima.

Regra especifica se refere 2 liberalidade
do ato ndo tinha qualidade de herdei
asuceder. Em tal hipétese, a doagio se p
art. 2005 e parégrafo tinico, do CC, in verbis:

que contemple descendente, que & época
ério e, por c gui nao seria ch; d
imputada na parte disponivel, conforme

Art. 2.005. So dispensadas da colagio as doagbes que o doador determinar saiam da parte
disponivel, contanto que ndo a excedam, computado o seu valor ao tempo da doagao.

Pardgrafo tinico. P imputadana di ivel alib

P
que, ao tempo do ato, nio seria chamado a sucessio na qualidad

lidade feita ad
e de herdeiro necessario.

A redugao, como se constata, é o instrumento para fazer com que as liberalidades
se contenham dentro da metade disponivel.

3 Caracteristicas da partilha em vida

A partir das consideragdes jé desenvolvidas, é possivel alinhar as principais
caracteristicas que permitem identificar e qualificar a partilha em vida, a qual no se
confunde, insista-se, com a doagio feita pelo ascendente a descendentes ou conjuge. A
rigor, o objetivo do ascendente ao realizar esse tipo de negécio juridico é proporcionar a
aquisi¢do antecipada de bens por aqueles que sio seus virtuais sucessores mortis causa.
E “ato estritamente familial” e por isso somente permitido aos ascendentes que desejam
beneficiar seus familiares préximos. No importa, portanto, em liberalidade.
a partilha em vida s6 tem cabimento em relag@o aos que serdo herdeiros ne:
ndo simplesmente herdeiros legitimos ou “donatarios” 3
Convém salientar que devem ser abrangidos pela partilha apenas bens atuais,
com exclusao dos futuros; ha di P da realizagao de i
justificar em relagdo aos bens que jé nao se encontraréo no patriménio do autor da
heranca na data de seu falecimento; s6 com relagio aos bens posteriores ao ato se
justifica o inventario, a eles restrito. Desse modo, os bens recebidos na partilha passam
aintegrar —imediata e definitivamente - o patriménio dos beneficiados e
Ppassam a seus proprios descendentes.
A partilha em vida € irrevog4vel, mas passivel de invalid
negécio juridico, eis que sua validade encontra-se na dependéncia de qu

38 Porisso,
cessarios, e

ario, por este nio se

por sua morte

30 como qual

b |

e nao se

7 1. .322-327, 373,
% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituigges de Direito Civl, v. VI, cit, p. 386.
* MIRANDA, Pontes de. Tratado de direito privado, cit, p. 257.
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prejudiquem as legitimas dos herdei érios, %0 como requer o artigo 2.018 do
CC. Portanto, deve observar igualdade na divisao: “se tiver sido quebrada a par conditio
dos herdeiros, ndo prevalecerd” e estara sujeita a revisao judicial.#!

Como a divisao em vida ndo implica adiantamento da legitima, ndo ha obrigagao de
0s bens partilhados serem trazidos a colagdo, por conseguinte, deve haver a participagao
de todos 0s herdeiros necessérios, para receber seu quinha p seu ¢ imento.
A partilha ndo pode ser feita sob condigao ou com instituigdo de encargo.

4 Validade da partilha em vida

Como éncia i avel, o

do nimero de herdeiros necessarios,
na hipétese de surgimento de novo desc sucessivel, rompe este pressuposto e
acarreta a nulidade da partilha que houver sido feita. Caso ndo se invalide a partilha
em vida, ir diavel « ida ficara a leg do herdeiro que dela néo
participou, em descumprimento a0 que dispde o artigo 2.028 do CCe afronta o artigo
5% XXX, da Constituigdo da Republica.

Com igual ou maior razao, a redugio do nimero de herdeiros necessarios,
pela perda da qualidade de herdeiro necessario de um dos agraciados na partilha em
vida — como no caso de divércio antes da abertura da sucessdo — igualmente rompe o
pressuposto de se contemplar todos os herdeiros: (i) a um, por beneficiar quem ndo
seria, nem sera mais, chamado a suceder, pela perdada qualidade de sucessor legitimo
necessario, mas recebeu quinhao igual ao dos descendentes; (ii) a dois (e mais grave),
por comprometer desse modo e irremediavelmente a legitima dos herdeiros necessérios,
uma vez que, insista-se, nao havera inventério, nem obrigagao de trazer bens a colagao.

Dito de outro modo, a perda da qualidade de herdeiro necessario, daquele que
participou da partilha em vida, resulta na atribuigao de quota do patriménio dividido
a quem ndo tem legitimidade para recebé-lo, em prejuizo dos herdeiros necessarios.
Caracterizados, de modo mais acentuado, o desrespeito ao artigo 2.028 do CC eaafronta
a0 artigo 5% XXX, da Constituicao da Rep tblica. O p p que informa esse tipo
de negocio — divisdo do patriménio entre os herdeiros necessarios - foi rompido, com
a perda dessa qualidade por um dos favorecidos na partilha, quando se divorciou do
partilhante.

A divisao do préprio patriménio entre os virtuais herdeiros necessérios no Direito
brasileiro pode-se dar por ato entre vivos — partilha em vida - ou por declaragio de
{ltima vontade — testamento. A diferenga fundamental entre essas duas formas de
divisao de bens reside no momento da partilha: a partilha em vida “¢é eficaz em vidae
ndo no momento da morte, inexistindo diferenga ontolégica entre a natureza juridica
dos respectivos atos de vontades”

Desse modo, em ambos 0s casos, a alteragao do niumero de herdeiros necessarios
implica modificagao do pressuposto que informa tais negdcios juridicos — a existéncia

4

% PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituiges de Direito Civil, v. VI, p. 385.

4114, ibid, p. 386. )

« TEPEDINO, Gustavo. Regime de bem e tutela sucesséria do conjuge. In: Solugdes pratices de direito: pareceres, v.
1. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2012, p. 371.
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de herdeiros necessarios sucessiveis, o que atinge diretamente a eficacia de tais atos, e
opera de modo distinto em cada um deles.

Em razio dessa mesma logica, determina o vigente Cédigo Civil (que reproduz
o art. 1.750 do CC 1916) que, na hip6 de surgi de desc sucessivel,
portanto de aumento do ntimero de herdeiros necessarios, rompa-se 0 testamento:

Art. 1.973. Sobrevindo descendente sucessivel ao testador, que nao o tinha ou nao o
conhecia quando testou, rompe-se o testamento em todas as suas disposigoes, se esse
descendente sobreviver ao testador.

Art. 1.974. Romp: também o
herdeiros necessarios.

feito na ignoréancia de existi outros

Nio hé previsio para o caso de partilha em vida, sobre a qual foi lac6nico o
legislador brasileiro, que ndo fez outras disposicdes sobre a matéria além do artigo
2.018 do CC. Pelas razoes ja ap das, embora ¢ d

p uma i a titulo
gratuito — como é préprio das transmissdes relacionadas ao evento morte —, nao se
encontra submetida a disciplina prevista para as doagdes, “mas ao regime juridico
préprio da divisdo de bens efetuada pelo autor da heranga entre seus herdeiros, tal
como ocorre com o testamento, negécio juridico unilateral mediante o qual se procede
a partilha mortis causa”. Ao autorizar a partilha em vida, presume o legislador que o
ascendente ndo tem o intuito de romper a igualdade entre a prole, mas apenas antecipar
a utilizagao dos bens que receberiam quando aberta a sucessao.*3

A semelhanga do que ocorre na partilha por testamento, a alteragao do niimero
de herdeiros necessarios ira provocar a ineficécia do ato. S6 que, no caso da partilhaem
vida, em razio de sua natureza e efeitos, e do principio da intangibilidade da legitima,
a modificagdo para mais ou para menos no numero de herdeiros necessarios acarreta
a nulidade do ato, para que se proceda a corregao da divisao feita em desacordo com
a determinagao legal. Neste sentido é expresso Carlos Maximiliano:

No caso do que vulgarmente denominam doagao-partilha, ndo existe dadiva, porém
inventério antecipado, em vida; néo se d4 colagao; rescinde-se ou corrige-se a partilha,
quando ilegal ou errada.*

Como qualquer negécio juridico, a validade da partilha em vida deve atender os
requisitos de capacidade das partes, forma e objeto, estabelecidos pela Lei Civil (CC, art.
104), para que Ihe seja reconhecida validade. No caso, o contrato celebrado néo depende
de forma especial exigida em lei. Os demais requisitos, contudo, foram atingidos por
fato novo que comp ir diavelmente sua validade.

Em tal caso, os herdeiros necessarios tém, por conseguinte, direito de pedir a
parte de sua heranga que foi atribuida a pessoa que perdeu sua legitimidade sucessoria.
Trata-se de situagao juridica cujos efeitos se ap dos produzidos pela situaca
do herdeiro aparente, embora ambas nao se confundam.

 TEPEDINO, Gustavo. Regime de bem e tutela sucessoria do conjuge, cit., p. 369-370.
# MAXIMILIANO, Carlos. Direito das sucessdes, cit, p. 360.
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Cabe lembrar que a mengéo a capacidade, feita pela lei, ndo se restringe a
capacidade geral para a prética dos atos da vida civil (CC art. 3° e 4%), pois algumas
pessoas, embora plenamente capazes, tém impedimentos para a prética de determinados
atos. Na verdade, a capacidade diz respeito a condigao sub)euva de validade do negécio,
que comp de ndo s6 o di da exigéncia genérica de ter mais de dezoito
anos (CC art. 59, mas “as condigdes e qualidades [...] para a pratica do negécio”.* A
lei proibe que algumas pessoas pratiquem ou participem de determinados atos, em
razio de sua posigdo em relagao a certos bens, certas pessoas ou certos interesses. Em
tais hipdteses a pessoa tem capacidade, mas ndo tera legitimidade para realizar ou
participar dos atos indicados na lei.

Os conceitos sdo préximos, e o termo incapaz é utilizado as vezes indiscrimina-
damente, mas as situagdes nao se confundem. Uma pessoa plenamente capaz (por ter
mais de 18 anos, conforme art. 5% do CC) sera considerada incapaz (palavra utilizada
pela lei, em lugar de impedido) de exercer a tutela nos casos enumerados no art. 1.735
do CC. O tutor, pessoa apta para a pratica de atos da vida civil, ndo tem legitimidade
para adquirir bens do tutelado, mesmo que haja autorizagio judicial (art. 1.749, I).
Legitimidade é o poder de exercer um direito, legitimado é quem tem esse poder.”

No caso da partilha em vida, apenas estao legitimados a dela participar os herdeiros
necessarios, sob pena de afronta ao artigo 2.018 do CC. Fica evidenciada, desse modo,
a razao pela qual a doutrina ressalta que a partilha sera nula se omitir algum herdeiro
necessario ou se ocorrer o nascimento de mais um filho. Na verdade, o surgimento de fato
novo que altere o niimero de herdeiros necessérios existentes ao tempo da partilha em
vida implicaré sua nulidade, para que seja feita sua necessaria corrego, visto que - se nao
hé obrigagdo de colacionar, nem inventario — nao havera possibilidade de se igualarem
o0s quinhdes hereditérios como determina a lei, salvo por agdo prépria.

Embora se cogite sempre da possibilidade de surgimento de um novo herdeiro, o
contrério pode ocorrer, de modo simétrico, notadamente nos dias atuais, em que duas
situagOes novas — nao raras — podem retirar a qualidade de herdeiro necessario dos
agraciados na partilha: (i) a desconstituigdo da paternidade/maternidade com base no
exame de DNA, prova cabal da inexisténcia do vinculo de filiagao; e (ii) a dissolugao da
sociedade conjugal pela separagao judicial ou do casamento pelo divércio, na medida
em que o cdnjuge passou, a partir de 2003, a ser herdeiro necessario, que concorre com
os descendentes (CC, art. 1.829, I), mas perde a qualidade de sucessor nos termos do
artigo 1.830 do CC, como antes referido.

O divdrcio dissolve o casamento civil (CR, 1988, art. 226, §6°, e CC, art. 1.571,
§2°) e, com maior razao, impede o reconhecimento de direito sucessorio ao ex-conjuge,
que se torna parte ilegitima para permanecer na partilha em vida, especialmente se
concorreu em igualdade de condigdes com os demais herdeiros necessérios, por duplo
motivo: (i) por ndo ter mais a qualidade de herdeiro ario; (if) por sua p
prejudicar, de modo ir diével, a legitima dos herdeiros nec o

-4

S PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicdes de Direito Civil, v. 1, p. 485.

% TEPEDINO, Gustavo; BARBOZA, Heloisa Helena; MORALIS, Maria Celina Bodin de. Cddigo Civil interpretado
conforme a Constituigo da Repiiblica, cit., p. 218.

47 RODRIGUES, Rafael Garcia. A pessoa e o ser humano no novo cédigo civil. In: TEPEDINO, Gustavo (Coord.).
A parte geral do novo cédigo civil. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 13-14.

IR Sm—, 00200 0 Soaamaaaaer $8 2w

HELOISA HELENA BARBOZA, VITOR ALMEIDA

PARTILIA B VDA COMOFoRA D RANEAMENTO iRt | 339

Observe-se que, em todas as situagdes ionadas, ha d i¢do de um
vinculo familiar existente, que provoca modificagdo do status da pessoa e profundas
alteragdes na sua esfera de interesses existenciais e patrimoniais, dentre as quais a perda
da qualidade de herdeiro.

5 A partilha em vida como instrumento de planejamento sucessério

Séo muiltiplos os instrumentos juridicos capazes de promover o planejamento
sucessorio, que podem ser viabilizados por transmissdo causa mortis ou por negdcio inter
vivos, com eficicia diferida apos a morte ou imediata. Neste cendrio, a partilha em vida
se apresenta como importante negécio juridico inter vivos com eficécia imediata para
fins de planejamento sucessério e tem sido frequentemente utilizada, espeoalmeme
quando o “interessado é titular de participagdes em atividad p jais. E
meio licito para afastar a sucessao concorrente do conjuge ou do companheiro”.# No
entanto, a doutrina salienta que a “possibilidade de se afastar o conjuge ou companheiro
s6 ocorre no > anterior ao ¢ ou constitui¢do de unido estavel”.# A
utilidade da partilha em vida nio se esgota nestas hipéteses, mas encontra terreno fértil
ainda em evitar futuros desacertos entre os herdeiros, que prologam os procedimentos
de inventario, e a pesada carga tributéria.

Além disso, o principal beneficio da partilha em vida é que os bens, objeto desta
partilha, néo se sujeitam ao procedimento do inventario, e mesmo com a necessidade
da sua abertura diante da existéncia de outros bens que nao foram contemplados na
partilha em vida, aqueles sequer precisam ser levados a colagdo, como j4 dito. Embora
seja possivel a partilha em vida da integralidade do acervo patrimonial, desde que seja
respeitada a igualdade das quotas de cada herdeiro, com a atual dinimica familiar que
permite a dissolugdo dos vinculos conjugais de forma célere e 4gil e o reconhecimento
de filhos pela via socioafetiva ou por meio do exame de DNA, ndo é recomendével a
partilha total dos bens, uma vez que qualquer herdeiro pode se sentir prejudicado na
diviso dos bens e se insurgir, alegando a invalidade da partilha em vida, que, conforme
visto, se submete as regras gerais de invalidade e deve estrito respeito a legitima.

A partilha em vida, portanto, se mostra como um instrumento valioso e 1til
em diversos casos para a arquitetura do planejamento sucessério e atende aos anseios
e demandas de significativa parcela da sociedade que almeja organizar e antecipar
a partilha de seu patriménio ainda em vida, evitando futuros litigios e desacordos
intermindveis, mas de forma a respeitar a igualdade dos quinhdes dos herdeiros
necessarios e a engessada legitima.
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